DAMARIS NUBLING

Entwicklungen im Flexionsklassen- und Ablautsystem
des Alemannischen

Auffallend idiotisch in der schweizerischen Volks- und Conversations-
Sprache ist es, daf sie durchaus keine jiingstvergangene Zeit des Indika-
tivs [= Préteritum] kennt. (STALDER 1812: 46)

1. Reduktionen des Ablautsystems in der Germania

Der Priteritumschwund diirfte eine der markantesten morphologischen
Entwicklungen des Alemannischen (bzw. Oberdeutschen) bilden. Sein
Verlauf in schweizerdeutschen Dialekten ist mit der Arbeit von JORG
(1976) dokumentiert und ungefihr ins 16. Jahrhundert zu datieren. Konse-
quenz der Aufgabe dieses synthetischen Verfahrens war die Verlegung der
Vergangenheitskategorie in die Syntax. Dies hat zu einer starken typologi-
schen Drift des Alemannischen in Richtung eines apalytischen und zu-
sdtzlich klammernden Sprachtyps gefiihri: Das Perfekt ist zweigliedrig
(finites Auxiliar + infinites Vollverb), das Plusquamperfekt sogar drei-
gliedrig (sogenanntes doppeltes Perfekt). Finites und infinites Verb kon-
nen durch ganze Satzglieder, Adverbien etc. voneinander getrennt sein,
sind also unter Umstinden weit voneinander entfernt, was das Ausdrucks-
verfahren nicht gerade vereinfacht. Der Priteritumschwund kontrastiert in
eigentiimlicher Weise mit dem Erhalt, ja sogar dem sekundéren Ausbau
synthetischer Konjunktivformen (sowoh! Konjunktiv I als auch II), die
weiteres morphologisches Charakteristikum des Alemannischen sind, doch
nicht Thema dieses Beitrags (hierzu s. NUBLING 1997).

Setzt man das Alemannische in Bezug zum restlichen germanischen
Sprachgebiet, sticht die Radikalitiit seines Umbaus deutlicher hervor: Der
Siidrand dieser Sprachfamilie hat in einzigartiger Weise die Komplexitit
des Ablautsystems verringert. Begibt man sich an den Nordrand, so findet
man die altgermanischen Verhaltnisse fast unverdndert konserviert vor:
Das Isliandische (und das Faroische) hat die sieben Ablautreihen komplett
erhalten (daneben sogar eine kleine Restgruppe reduplizierender Verben),
diese noch in weitere Unterklassen aufgespalten, und es hat alle vier
Ablautstufen erhalten (z.B. isl. gefa — gaf — gdfum — gefid).! Hier besteht
das Maximalsystem. In allen anderen Sprachen haben sich drei Ablautstu-

1 Einen Eindruck dieser Vielfait vermittelt JORG 1989.
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fen erhalten, wobei es immer das Priteritum war, das eine der beiden
Ablautstufen geopfert hat. Eine kleine Ausnahme bildet das Niederlindi-
sche, das in der 4. und 5. Ablautreihe alle vier Ablautstufen bewahrt hat
(geven — gaf — gaven — gegeven [‘ge:va(n) — yaf — ‘ya:vo(n) —
xo'xe:vo(m)]).> Die drei festlandskandinavischen Sprachen Danisch,
Schwedisch und Norwegisch haben das Dreistufensystem ausgebaut,
wobei sie, im Gegensatz zum Isldndischen, mehrere groBere Alternanz-
gruppen ausgebildet haben (was die alte Ablautreiheneinteilung weitge-
hend obsolet macht). Auf diese Weise haben sie die morphologische
Komplexitit des Alnordischen etwas gebiindelt. Im Gegensatz zum
Neuhochdeutschen und auch zum Englischen gibt es im Festlandskandina-
vischen insgesamt nicht so viele Verben mit singulirem Vokalwechsel,
d.h. die Verben sind in groBere Verbinde integriert. Ganz anders das
Deutsche, das iiber rund 50 unterschiedliche Vokalalternanzen verfiigt®,
von denen aber etwa die Halfte nur einfach besetzt ist. Die groBte Gruppe,
die ehemalige 1. Ablautreihe, enthilt noch 20 Mitglieder. So nimmt es
nicht wunder, dass sehr viele starke Verben, besonders dic weniger
frequenten, schwach werden, und dies bereits seit frithneuhochdeutscher
Zeit, also jener Zeit, als besonders viele Aufspaltungen der Ablautreihen
stattfanden. GemiB AUGST (1975) verschwindet auf dem Weg vom Mittel-
zum Neuhochdeutschen etwa die Halfte aller starken Verben (von 339 auf
169), set es, dass sie untergehen, sei es, dass sie in die schwache Flexion
tbergehen. Derzeit sind es ca. 20 weitere Verben, die Schwichungsten-
denzen aufweisen (backen — buk/backte — gebacken). Genau dies ist im
Festlandskandinavischen nicht eingetreten, moglicherweise weil es dort
nicht zu solch starken Singularisierungen der Vokalalternanzen kam.

Einen anderen Weg hat das Luxemburgische beschritten, das shnlich wie
das Alemannische starken Priteritumschwund aufweist, aber noch ca. 20
starke Priterita erhalten hat. Alle diese Priterita haben ein und denselben
Ablautvokal angenommen, nimlich -ou-: gouf ‘gab’, blouf ‘blieb’, houl
‘hielt’, koum ‘kam’ etc. (s. hierzu WERNER 1990). Diese Priterita gehoren
zu den hiufigsten Verben (darunter Hilfs- und Modalverben), d.h. das
Luxemburgische leistet sich ein 6konomisches Mischsystem: Bei Verben
hoher Gebrauchsfrequenz nutzt es die kurzen synthetischen Formen, bei
Verben geringerer Frequenz die lingeren Perfektperiphrasen.

Macht man einen Abstecher in den #uBersten Siidrand der Germania,

2 Zum niederldndischen Ablautsystem in Synchronie und Diachronie siche HEMPEN 1988.

3 Diese Zahl variiert leicht, je nachdemn, ob man nur reinen Vokalwechsel (z.B. kommen — kam —
gekommen [ 2 — a: — o ] oder auch Vokal- + Konsonantenwechsel (z.B. stehen — stand — gestanden)
zihit (hierzu s. AUGST 1975, KERN/ZUTT 1977, BEMPEN 1988). Die Duden-Grammatik ordnet die
sogenannten unregelmiBigen Verben nicht mehr nach (ehemaligen) Klassen, sondern listet sie,
Jjeweils mit ihren drei Stammformen, alphabetisch anf.
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werden die Schweizer Verhiltnisse bei weitem iibertroffen, und dies vom
(niederlandisch basierten) Afrikaans: Dieses hat samtliche Unterschiede
zwischen starken und schwachen Verben beseitigt. Im Zuge seiner radi-
kalen Deflexion wurden alle Flexionsklassen abgeschafft, auerdem auch
die Kategorie des Prateritums. Ahnlich wie im Alemannischen ist das
Prisens die einzige synthetische Form. Das Prinzip ist denkbar einfach:
Der blanke, unflektierte Verbstamm bildet das Prisens — ek loop ‘ich lau-
fe’ , im Perfekt wird es mit ge- [¥o]- prifigiert und mit dem Einheitsauxi-
liar het kombiniert: ek het geloop “ich bin gelaufen’.

Was Komplexitit und Reduktion des ehemaligen Ablautsystems betrifft,
ergibt sich ungefiihr die folgende Skala:

Figur 1: Reduktion und Komplexitit des Tempusablautsystems in germanischen

Sprachen
REDUKTION KOMPLEXITAT
< >
Afrik. Alem. ILux. Ndl. Din/Schwed./Norw. Nhd. Far. Isl

2. Das heutige alemannische Ablautsystem (im Vergleich zum Neu-
hochdeutschen)

Das Alemannische hat das alte vierstufige System konsequent auf ein
zweistufiges halbiert, d.h. es hat sich, wenn man sich das klassische Ab-
lautsystem vor Augen halt, auf die horizontale Reduktion verlegt. Andere
Sprachen haben dagegen eher auf der vertikalen Achse vereinfacht, also
Vokalalternanzen abgeschafft.

Stellt man das mittelhochdeutsche neben das neuhochdeutsche und das
alemannische System, ergibt sich folgendes Bild (Figur 2):

Figur 2: Ablautstufenreduktion im Neuhochdeutschen und Alemannischen

AL-Stufe Kategorien (im Mhd.) Mhd. | Nhd. | Alem.
1 Inf, Pris., Konj.I + + +
2 1./3.Sg Prit. +~d
7 -
3 2.Sg./1.-3.P1.Prit., Konj. I +
4 Perfekt + + +

Die Vereinfachungen des Alemannischen sind noch drastischer, als dies
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Figur 2 vermuten lésst. Da der Priteritalvokal immer vom Prisensvokal
unterschieden war (und im Nhd. noch ist), nicht aber unbédingt der Per-
fektvokal, gibt es heute sehr viele alemannische starke Verben, die iiber-
haupt keinen Vokalwechsel mehr enthalten. Immerhin bildet Vokalwech-
sel das wichtigste Merkmal der starken Flexion. Schematisiert wird dies in
Figur 3:

Figur 3: (Vokalalternanz-)Strukturtypen im Neuhochdeutschen und Alemannischen

Sprache Strukturtyp mhd. AL-Reihe
A B B Lo
z.B. schreiben schrieb geschrieben
Nhd. A B C I, 1v
singen sang gesungen
A B A V-vII
lesen las gelesen
A B v
schrybe - gschribe (ca. 2/3)
singe U
Alem. 5 gounge
A A V-vVII
Idse - gldse (ca. 1/3)
— kein temporaler Vokalwechsel!

Damit minimiert sich bei der alemannischen Klasse A-A der Abstand zu
den schwachen Verben, die sich durch uniforme Wurzeln auszeichnen.
Der wichtigste Unterschied zwischen starker und schwacher Flexion
(Tempusablaut) ist damit beseitigt und die Unterscheidung in die bloBen
Endungen verlegt worden: Bezogen auf das Ziirichdeutsche endet das Par-
tizip Perfekt starker Verben auf -e (bzw. auf - bei den Kurzverben), das-
Jenige schwacher Verben auf -¢ oder -et. Diese beiden Endungen haben
nicht die phonologisch gesteuerte Distribution des Neuhochdeutschen
(gelernt vs. gearbeitet), sondern sie sind Reflexe der alten schwachen
Klassen: -# gilt fiir einstige jan-Verben (geschelt ‘geschilt’), -et fiir die én-
und on-Verben (gchlopfer “geklopft’), d.b. im Alemannischen besteht hier
synchron unvorhersagbare Allomorphik. Firr einige starke Verben gilt im
Prisens (ehemalige Ablautreihen III-V) die Hebung von @ > i, also z.B.
ldse > ich Iis(e), de IBisch, er It vs. PL.: Id@se(d). Doch hat sich insgesamt
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der Abstand zwischen den starken und den schwachen Verben verringert.
Dafiir spricht auch die Bildung des Konjunktivs II: Dieser iiberschreitet
wie in sonst keiner germanischen Sprache die Grenzen zwischen starker
und schwacher Flexion, und zwar in beide Richtungen oft mit interessan-
ten ,,halbstarken* Mischtypen. Einerseits bilden manche schwache Verben
starke Konjunktive, z.B. mache > miech, sa{a)ge/sd(d)ge > sieg. Anderer-
seits bilden einige starke Verben schwache, dentalsuffixhaltige Konjunkti-
ve, z.B. singe > singti. SchlieBlich kommt es zu ZuBerst merkwiirdigen
Konjunktivmischungen, wofiir MARTI (1985) bei g&@ ‘geben’ ein Beispiel
anfithrt. Hierzu siehe die in Figur 4 aufgefiihrten (berndeutschen) Varian-
ten, deren Stilwert und Gelaufigkeit sich im Einzelnen unterscheidet:

Figur 4: Mischkonjunktive bei gd in alemannischen Dialekten (zB. Bern): 3.Sg. ‘gibe’

stark »halbstark®
Endung
Vokal- -9 -t -t
wechsel
+ gub gubt gubti
gieb giebt giebti
— schwache Verben

Da die priteritale Basis dieser Formen nicht mehr existiert, entstehen bei
der Konjunktivbildung groBe Unsicherheiten beziiglich des Wurzelvokals,
aber auch der Endung, dh. das schwache Dentalsuffix verbindet sich
durchaus auch mit starken (vokalwechselnden) Wurzeln. Das heift, bei der
Konjunktivbildung ist die Stark/Schwach-Grenze extrem durchlassig ge-
worden, und dies zu beiden Seiten hin: Starke Verben werden mit schwa-
chen und schwache Verben mit starken Mitteln gebildet, doch sind diese
Grenziiberschreitungen nicht regellos (zu alledem s. NUBLING 1997).
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3. Morphologische Konsequenzen des Priiteritamschwunds: Flexions-
klassenwechsel

In der Zirichdeutsch-Grammatik von WEBER (31987) befindet sich eine
Liste der starken Verben (ebenso in SUTER (1992) fir das Baseldeutsche
und in MARTI (1985) fiir das Berndeutsche). Diese bildet die Grundlage
der folgenden Auswertungen.! Demnach kommen dem Strukturtyp A-B
107 Verben zu, dem Typ A-A mit 51 dagegen etwa die Hilfte. Das heifit,
etwa 1/3 aller starken Verben enthilt keinen temporalen Vokalwechsel
gegeniiber 2/3, die iiber einen solchen verfiigen (s. Figur 3)’°

Angesichts dieser Befunde ergeben sich drei Uberlegungen:

1. Durch das Einfallstor der 51 starken Verben ohne Vokalwechsel (Typ
ldse — gldse) konnten viele starke Verben in die noch regelmiBigere
schwache Flexion abwandern und eventuell umgekehrt auch schwache in
die starke. SchlieBlich ist die Schwelle extrem niedrig geworden.

2. Der indifferente Typ A-A wird langsam in die schwache Flexion
tiberfiihrt, also abgebaut.

3. Es entsteht der umgekehrte Fall: Gerade weil das Ablautprinzip seine
Probleme, namlich die Memorierung vieler, zndem arbitrirer Vokalalter-
nanzen, bei Typ A-A nicht mehr enthilt, erhilt es sich umso eher, eben
weil ein Bedarf nach mehr Regularitit nicht mehr besteht. Dabei bleibt die
Grenze zu den schwachen Verben undurchlissig.

Den Auswertungen zufolge scheint Fall 1 zuzutreffen, doch mit folgender
Einschrinkung: Beide Klassen bleiben erhalten. Einige schwache Verben
sind tatsdchlich in die uniforme starke Klasse tibergewechselt, doch nicht
umgekehrt so viele starke Verben in die schwache. Es handelt sich also
tendenziell um einen einseitigen Flexionsklassenwechsel. Hier einige
Beispiele:®

hira(o)te  ~ ghiira{o)te ‘heiraten = — geheiratet”
liite — glite “lauten ~  gelautet’
chndtte —  gchndtte ‘kneten —  geknetet’

4 Auch wichtige Erginaungen, Korrekturen und Aktualisierungen der WEBERschen Daten, fiir deren
Ubermittlung ich Herm Christoph LANDOLT und Herm Peter DALCHER schr dankbar bin, haben
Eingang in die folgenden Feststellungen gefunden.

5 Verben mit Vokal- und Konsonantenwechsel blieben bei der Zshlung unberiicksichtigt.

6 Herm LOTSCHER verdanke ich den Hinweis, dass es diesen Ubergang dialektal auch bei ‘lachen’
gibt: lache — glache. Herrn LANDOLT verdanke ich die Erginzung durch hdische ‘heischen’ —
ghoische (neben ghoischf), Herrm DALCHER die durch woische ‘wiinschen’ gwdische (neben
gwoischt) und wache — gwache. Fiir die meisten der in diesem Beitrag folgenden Formen gilt eine
gewisse partizipiale Labilitit, d.h. oft existiert dazn parallel oder regional auch eine schwache Bil-
dung. Auch wenn Geldufigkeit, Verbreitung und Alter all dieser Formen im Einzelnen divergieren,
so werden doch die morphologischen Bewegungen und Uberginge deutlich, auf die es hier an-
kommt.
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schade —  gschade ‘schaden  — geschadet’
schmalze  —  gschmalze ‘mit Fett iibergieflen’

boue — poue ‘bauen —  gebaut’
ha - gha ‘haben —  gehabt’

Gerade das letzte Beispiel, das Kurzverb sa, das WEBER iibrigens nicht
auffiihrt, ist besonders wichtig, weil es das zweithiufigste Verb bildet und
sowohl als Vollverb wie als Perfekt-Auxiliar groSte Bedeutung erlangt.
Dagegen konnte kein aktuellerer Beleg fiir den umgekehrten Weg von
stark zu schwach gefunden werden. Das heiBit, die starke Gruppe vom
Strukturtyp A-A hat leichte Produktivitit erlangt, wird also gréBer. Dies
steht in krassem Gegensatz zum Neuhochdeutschen, wo es praktisch nur
den einen Weg von stark zu schwach gibt.”

Aufschlussreich ist, dass diese Einbahnrichtung auch fir die groBere
Gruppe der starken A-B-Verben gilt: Hier haben sich zum einen einige
alte starke Verben gehalten, die im Neuhochdeutschen lingst schwach
sind, so z.B.:

hinke - ghunke ‘hinken —  gehinkt’
bringe — prungé® ‘bringen ~  gebracht’
belle — pule “bellen —  gebellt’
gryne  —  grine’ ‘greinen —  gegreint’
ryse — grise “fallen —  gefallen’
chliibe — gchlobe ‘klauben -  geklaubt’

Zum anderen sind viele schwache Verben zu diesem starken A-B-Typ
iibergegangen, z.B.

e - e ‘pfeifen — gepfiffen’ (frither I_'Ibergang)
g%e - :Z:;Zze ‘gleichen - gegl_ichen’ (frither Ubergang)
wyse - gwise ‘weisen - gewxe'sen’ (friiber Ubergang)
spyse —  gspise™ ‘speisen —  gespeist’
byge —  pige ‘stapeln —  gestapelt’
schiiche — gschoche  ‘scheuchen — gescheucht’
tiische —  tosche ‘tduschen  —  getduscht’
iiberziige ~ — idiberzoge  ‘iiberzeugen —  iiberzeugt’
roie — groue ‘reuen — gereut’
winke —  gwunke ‘winken —  pgewinkt’

7 Inmhd. Zeit gibt es in der 1. Ablautreihe einige Neuzuginge, zB. preisen, gleichen, pfeiferf. Dags es
heute solche Schwankungen zwischen starker und schwacher Flexion zwar gibt, wenngleich diato-
pisch oder diastratisch markiert (wie zB. bei fragen, kaufen, fassen), diirfte auch dem hohen Stan-
dardisierungs- und Verschriftlichungsgrad (und deren vergleichsweise hohem Alter) znzuschreiben

8 ﬁnAlthochdeutschen kommen starke neben schwachen Parttizipien vor. Inwieweit bei alem. prunge
Kontinuitit seit ahd. Zeit besteht, kann hier nicht geklart werden.

9 Sowohl gryre als auch ryse sollen heute veraltet sein.

10 Dies oft in technischem Zusammenhang: mit Stroin gspise.
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schimpfe ~ — gschumpfe ‘schimpfen -  geschimpf’
stimme —  gstumme ‘stimmen - gestimmt’

SchlieBlich kommt es auch innerhalb der Gruppe A-B zu internen Uber-
gangen, z.B. schyne — gschune ‘scheinen — geschienen’, schreic —
gschroue “schreien — geschrien’, lauffe — gloffe “laufen ~ gelanfen’ etc.
Wie bereits deutlich wurde, sind auch die Vokalalternanzen der Gruppe A-
B ziemlich iiberschaubar, d.h. hier haben sich drei groBSere Gruppen
herausgebildet mit folgenden drei Partizip-Perfekt-Vokalen: -i- (Prototyp:
schrybe — gschribe), -o- (Prototyp fliige — gfloge) und -u- (Prototyp singe —
gsunge). Von den 107 Verben vom Typ A-B entfallen 42 auf das o-Par-
tizip, 34 auf das - und 25 auf das i-Partizip, d.h. es handelt sich um drei
umfangreichere Partizipialtypen. Dieses betriichtliche MaB an morphologi-
scher Ordnung diirfte erkliren, dass hiervon einige schwache Verben an-
gezogen wurden. Dabei lasst sich noch heute eine Regel erkennen, die
schon in frithester germanischer Zeit bestand, als die meisten starken Ver-
ben aufgrund ihrer spezifischen Wurzelstruktur einer bestimmten Ablaut-
reihe zuzuordnen waren. So etwa konnten Verben mit Nasal oder Liquid
+ Konsonant nur der 3. Ablautreihe angehéren, z. B. mhd. trinken — trank —
trunken — getrunken. Noch heute zieht deren alemannische Folgeklasse
schwache Verben an, die meist dieser Wurzelstruktur entsprechen, nim-
lich i + N (+ C) in der 1. Ablautstufe: stimme — gstumme, schimpfe —
gschumpfe, winke — gwunke. So erklirt sich auch der oben erwihnte inter-
ne Ubergang von ‘scheinen’ von der 1. in die 3. Klasse: alem. schyne —
gschune (statt gschine)." Auch kommt es zu folgenden sekundir-starken
Liquid + Konsonant-Bildungen: mdlde — gmulde/gmolde, 1aut WEBER auch
filze — gfulze ‘gefilzt’, und vermutlich gibt es noch viel mehr solcher Gele-
genheitsbildungen, die die Fachliteratur nicht verzeichnet. Das heiBit, im
Alemannischen befindet sich Innovatismus (in Gestalt des grundlegenden
Um- und Abbaus des Ablautprinzips) in unmittelbarer Nachbarschaft zu
Konservatismus (der teilweise noch bestehenden Korrelation von Wurzel-
struktur und Ablautreihe).

Zu der groBeren Ordnung und Transparenz des alemannischen Ablautsys-
tems trdgt auch bei, dass es — synchron gesehen — einen Zwitter zwischen
stark und schwach, néimlich die sogenannten riickumlautenden Verben, ab-
gebaut, d.h. in die schwache Flexion iiberfithrt hat. Wo im Neuhochdeut-
schen noch die Sechsergruppe vom Typ brennen — brannte — gebrannt be-
steht (Vokalwechsel + Dentalsuffix), hat das Alemannische Tigoros
vereinfacht:

11 Nach Auskunft von Herrn LANDOLT betrifft dies im Luzerndeutschen auch blybe — blube “bleiben —
geblieben’.
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branne — prannt ‘brennen  — gebrannt’
kdnne  — kdnnt  ‘kennen — gekannt’ etc.

Damit ist festzuhalten: Trotz oder moglicherweise gerade wegen der star-
ken Reduktion des Ablautsystems besitzt das Alemannische eine duBerst
stabile starke Flexion, die im Gegensatz zum Neuhochdeutschen sogar an
Mitgliedern gewinnt, und dies auch in jiingster Zeit im gegenwirtigen
Schweizerdeutschen (z.B. stimme — gstumme). Dabei hat es einen groSen
Vorteil der starken Flexion, der als das gewichtigste Argument fiir die Er-
haltung der starken Verben gilt, aufgegeben, namlich das kurze, kompri-
mierte, markante Prateritum. ' Infinitiv und Partizip Perfekt sind dagegen
nicht kiirzer, teilweise sogar langer als bei den schwachen Verben, nim-
lich immer zweisilbig, abgesehen von Kurzverben wie gg@ ‘gegeben’ oder
gno ‘genommen’. Obwohl also der Vorteil der priteritalen Ausdruckskiir-
ze hinfallig ist, hilt das Alemannische an seinen Flexionsklassen fest,
deren Existenz die morphologische Theoriebildung bis heute herausfor-
dert: Hier wird reine Allomorphik ohne erkennbaren Nutzen kultiviert.

4. Syntaktische Konsequenzen des Priteritumschwunds:
Periphrastisches Perfekt

Stellt man neuhochdeutsche Priterita neben entsprechende Perfektperi-
phrasen, so tut sich ein beachtliches quantitatives Gefille auf (in Klam-
mern die Silbenzahl):

sprach (1) neben hat gesprochen (4)/habe gesprochen (5)
ging (1) neben  ist gegangen (4)/bin gegangen (4)

Einsilbigen synthetischen Formen stehen vier- bis fiinfsilbige analytische
gegeniiber, zumindest in der Standardsprache. Diese hohen materiellen
Kosten sind im alemannischen Perfekt jedoch minimiert, denn hier sind
Reduktionen wie in sonst kaum einer germanischen Sprache (die vom Pri-
fix ge- Gebrauch macht) eingetreten. Wo das Neuhochdeutsche dreisilbige
Partizipien hat, liegen im Alemannischen hiufig nur einsilbige vor, gerade
bei den stindig gebrauchten, hochfrequenten Verben, die oft als soge-
nannte Kurzverben realisiert werden: gha — gehabt, gsy — gewesen, gno —
genommen, ggd — gegeben, gsait — gesagt, cho — gekommen etc.!® Dies ist

12 Aus natiirlichkeitstheoretischer Sicht konnte argumentiert werden, dass das semantisch markierte
Priteritum gegeniiber dem weniger markierten Prasens zu kurz war (ich singe vs. sang). Damit ligen
quantitativ kontraikonische Verhiiltnisse vor, wobei zumindest von modulatorischer Symbolisierang
(Ablant) Gebrauch gemacht wird.

13 Zu den Kurzverben sieche NUBLING 1995a und b.
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kein Zufall, sondern Prinzip. Zum einen hat das Alemannische hier teils
lautgesetzliche, teils auch nichtlautgesetzliche Reduktionen und Kontrak-
tionen vollzogen, zum anderen erféhrt das vortonige Flexionsprafix ge-
Reduktion zu unsilbischem g-. Dieses assimiliert stark an das Folgeele-
ment, im Extremfall sogar (progressiv) total, wenn dieses ein Plosiv ist
(sogenannte Kontaktfortisierung): pache ‘gebacken’, trait ‘getragen’, ta
‘getan’, ggd ‘gegeben’, bbunde/punde ‘gebunden’). Vor stimmlosem So-
poranten assimiliert es partiell (regressiv), indem es als Segment erhalten
bleibt, doch desonorisiert (gha, gsy’ksy). Meist werden dabei auch be-
trachtliche phonotaktische Komplikationen in Kauf genommen: gno
‘genommen’, gschlo ‘geschlagen’, gschribe “geschrieben’, gsprunge ‘ge-
sprungen’ usw. Vor einen Vokal tritt es direkt ohne Glottisverschluss an
(gachtet ‘geachtet’). Das in formaler Hinsicht vergleichbare Derivati-
onsprifix be- erfahrt zwar auch starke, doch nicht solch extreme (totale)
Assimilationen. Damit sorgt das partizipiale Prifix allenfalls firr er-
schwerte Phonotaktik, doch nie fiir eine zusitzliche Silbe.'

Auch die finiten Perfektauxiliare halten den materiellen Mehraufwand der
Perfektperiphrase duBerst gering, indem sich hier im gesamten Paradigma
sowohl bei sy als auch bei ha einsilbige und dazu phonotaktisch einfache,
teilweise irreguldr reduzierte Minimalformen entwickelt haben (s. Figur
5):

Figur 5: Einsilbigkeit und CV(C)-Strukturen der finiten Perfektauxiliare

Infinitiv ha sy
Prisens Sg. ha br
hesch bisch
hesch isch
Priisens PL. héin(d) sin(d)
Part Perf. gha gy

Dem stehen oft zweisilbige Entsprechungen im Neuhochdeutschen gegen-
iber:

ich habe gegeben — ihaggd;
wir haben gesehen  —  mir hdn gse;
wir sind gekommen —  mir sincho

14 Dieses hier nur skizzierte unterschiedliche Verhalten von ge- und be- verdient eine genauere
Untersuchung. Es scheint offensichtlich, dass zur Erzielung kurzer Partizipiatformen die Assimila-
tionsbereitschaft bei ge- deutlich erhéht ist, d.h. Phonologie und Phonotaktik treten in den Dienst
morphologischer Erleichterungen.
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Gerade bei den elementaren Verben, die zumeist als einsilbige Kurzverben
realisiert werden, hat diese Ausdrucksokonomie System. Die Minimalpe-
riphrasen lassen sich durchaus mit den nevhochdeutschen Priterita mes-
sen: wir kamen — mir sin cho, wir nahmen — mir hén gno.

Als eine weitere, syntaktisch-sprachtypologische Konsequenz kann in die-
sem Rahmen nur darauf hingewiesen werden, dass das Klammerverfahren
durch das periphrastische Perfekt eine zusitzliche Stirkung erfihrt. Das
Mittelfeld ist nicht nur durch Adverbien, Negationspartikeln und Profor-
men besetzbar, sondern auch durch lingere nominale Elemente. Damit ist
es deutlich strapazierfihiger als in den meisten germanischen Sprachen,
wenn man vom Neuhochdeutschen absieht. Zu den Vor- und Nachteilen
des klammernden Verfahrens, das auch in anderen Bereichen des Neu-
hochdeutschen und Alemannischen ausgebaut wird, sei auf RONNE-
BERGER-SIBOLD (1991) verwiesen.

5. Zusammenfassung und Ergebnisse

Durch den Préteritumschwund erfihrt das alemannische Ablautprinzip
deutliche Einbriiche, indem nur noch zwei Ablautstufen ibrigbleiben.
Dieser Restbestand ist jedoch duBerst stabil. Dabei verfiigt etwa 1/3 der
starken Verben iiber keinen Vokalwechsel mehr, womit diese Verben
strukturell den schwachen Verben sehr dhnlich geworden sind. Als Folge
sind einige schwache Verben in diese starke Klasse iibergetreten, doch
nicht umgekehrt, d.h. in deutlichem Kontrast zum Neuhochdeutschen hat
sich bei den starken Verben des Alemannischen eine Art Produktivitit
eingestellt. Dies bestitigen auch die restlichen 2/3 der starken Verben mit
dem Ablautmuster A-B, die sich mehr oder weniger auf drei konkrete
Gruppen verteilen. Statt einer weiteren Anniherung zwischen starker und
schwacher Flexion ist eher eine klare Trennung dieser Klassen zu erken-
nen. Diese manifestiert sich auch in der Beseitigung der — in synchroner
Hinsicht - Mischklasse der Riickumlautverben. Es sind also keine weiteren
Deflexionstendenzen erkennbar, die, wie im Afrikaans, zu einer Auflésung
samtlicher Flexionsklassen fithren konnten. Ein solch tiefgreifender
Wandel ist nur unter der Bedingung langen, intensiven Sprachkontakts
moglich, wie er im Afrikaans bestanden hat, dhnlich auch im (flexionsar-
men) Englischen und Festlandskandinavischen (hier Abbau der Per-
son/Numerusflexion).

Die Ersetzung des Priteritums durch die Perfektperiphrase fiihrt nicht an-
niherungsweise zu dem materiellen Mehraufwand, wie er im Neuhoch-
deutschen (und anderen Sprachen) besteht. Durch massive Kiirzungen und
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Assimilationen des Prifixes ge- an den Folgelaui und durch - oft irregulire
— Kontraktionen bei Hilfs- und Vollverben sind im Alemannischen tenden-
ziell emnsilbige partizipiale und auxiliare Minimalformen entstanden, die
den fritheren Priterita in ausdrucksékonomischer Hinsicht in nicht mehr
viel nachstehen.
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